M ..Ne bélcs 1égy dregkorodra, ha-
nem maradj dithos!” Eorsi Istvan-
nak sikeriilt megfogadnia Max
Frisch jotandcsat. Na, persze oreg-
kort emlegetni vele kapcsolatban
kész rohej, még akkor s,
ha 1931-es sziiletési datumdbdl
szamtani tton arra lehet kovetkez-
tetni, hogy a hatvanitodikben jar.
Feje ldgya mdig se nétt be egészen,
pedig gyakorta megy neki a falnak.
Baromian okos, de hogy bélcs len-
ne, az igazdn nem foghat6 ra (noha
tobbek kozt filozof is, vagyis bol-
csel6). Totdlisan idegen téle a hig-
gadt tavolsagtartds, az nmérséklet,
az 6vatos onkimélés, még inkdbb a
bolcsességnek dlcdzott passzivitds
€s szellemi lustasdg. Ami a diihos-
séget illeti, abban, koszoni, nem
szenved hidnyt; ez konzervilja, ez
tartja fenn féltve 6rzott éretlenségét.

Eretlenség” kontra ,grett for-
mak”: ezt az ellentétpart Gombro-
wicztol vette dt. ,, Az alkotdst tapld-
16, a lazado, a termékeny éretlensé-
get —irja le tjra meg jra— meg kell
védeniink az érett formdk szakadat-
lan tdmaddsdt6l, ha valéban azt
tartjuk legfébb kincsiinknek, amit
Ennek vagy személyiségnek szo-
kds nevezni”.

Es mit rejtenck az ,éretlenség”
ellentétei, az ,érett formak”?
A beilleszkedést? Filiszterséget?
Az integrdlédast az egyén folott
Osszezar6dé hatalmi rendszerbe?
Mindent, ami nagykép(ség, iréfe-
jedelmi poz, elvtelen véd- és dac-
szovetség? Ezek ellen hadakozik és
lazad eszmélése ota.

A ldzadds a hajdani fiatalembert
mégse anarchistdvd teszi, hanem
marxistivd. E mingségében ront
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neki huszonegy évesen magdnak
Révai J6zsefnek — fejjel a falnak —a
Déry-vitdban, az ir6 védelmében.
Még abban a rémséges bolsevik
szakzsargonban teszi ezt, amelyben
1952-ben ,.irodalmunk helyzetér6l™
besz€lni volt szokds. Marxistaként
rohan a forradalomba, majd annak
leveretése utdn a marxistak borto-
nébe, hogy ott tdrolja marxista vi-
lagképét. A vesztes forradalmar is
éretlen marad, de ez mar dac és
szintiszta onvédelem. Ennek a
stratégianak koszonheti, hogy vé-
gigvigyorogja a négy évet — hu-
szonottdl huszonkilenc éves kora-
ig. A borton jétékonyan megvédi
az ekozben idekinn lezajlé Ossz-
értelmiségi alkalmazkodastol, be-
tagoz6dastol; egy rossz lelkiisme-
rettel konszoliddl6dé orszagtol.
Az, Eréstol’”.

Kiszabadulva bardttalanul és
dobbenten all a szép uj vildgban.
Harmincévnyi ellenzékiség ko-
vetkezik, a Turt és a Tiltott kate-
goria kozott. Idénként kiadva,
idénként elnémitva; ilyenkor
szamizdatban publikal, mert izga-
tott kozléskényszere nem tdr ha-
lasztast. Maskor svejki cselekkel
lirligyrdl iirtigyre szokdécselve r-
ja cikkeit, kritikdit. Es darabot ir,
és dramat fordit, és versel, és Lu-
kdcs-hagyatékot gondoz-fordit.
De ha ujraforditand a Shakes-
peare-Osszest, akkor se méltatnd a
szakma. A hatalom nem kedveli,
mert ,,izgdga”, a palyatdrsak nem
kedvelik, mert tovdbbra is balol-
dali, mi tobb, marxista, s mégis 6
all szemben azzal a magét balol-
dalinak nevez6 rendszerrel,
amelybe a tobbiek oly szépecskén
elfészkelddtek. O sem kedveli a
tobbieket, rossz a véleménye a hi-
vatalos kultirarél éppigy, mint az
ellenkultiirarol.

Ma is sokakat irritdl az irodalom
s a politika hazatdjan. Erkolcsi tarta-
sa idegesit, logikdja, gyilkos humo-
ra letagloz. A fordulat utan ellenzé-
ki multjdval egyenesen és magato6l
értet6édon szarnyal fol a tobbi sza-
bad madérral, de nyomban kideriil,
képtelen kotelékben repiilni. Nem-
csak mert mindig balra hiz. Hanem
mert esze dgaban sincs partfegyel-
mezetten tartani a szdjat, ha nem tet-
szik neki valami, tollat ragad, mi-
helyt szeretett pértjanak valamely
lépését elvtelennek talalja.

A szekértdbor-mentalitdst sem ké-
pes elfogadni. Kinek megy neki
hetyke hévvel? Konrddnak, a szobor-
rd merevedett, passzivizalédott iréfe-
jedelemnek, Hellernek, a divatesz-
mékkel harsdnykodé  vildgjard
filoz6fnak, meg, persze, T. G. M.-
nek, akivel a liberalizmus két sz€lsé
eszmei végpontjdrol kajabaljdk at

riitlen.” Nem, nem bolcs dolog igy
foltarni a sebeket — mégse butasdg:
kimondta, nem marja szét testét-lel-
két a visszanyelt sérelem.

Ez a kemény erkolcsi, magédnyos
lélek nem holmi aszkéta testben la-
kik, szigora nem zord szemiiveg
mogiil villan el6, hanem egy pikni-
kus, vigan vigyorgé orok kolyok-
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egymdsnak gorombasdgaikat. Meg
irodalmunk két iinnepelt Péterének,
aki egymdsnak veti véllat.

Irigység? Amiért GbelGle sose
lesz iréfejedelem, az G mellére nem
tliznek plecsnit, az 6 vallanak senki
se veti a vallat? Annyi évi mell6-
z0Ottség utdn nevét most is kihizzak
a listakrol, amikor pedig, dllit6lag,
a bardtai is kormdnyon vannak.
Az orok renitensnek, a csakazértis-
éretlennek fdj ez. A is esend6 em-
berb6l van, hidba. De ezt is kiirja
magédbdl. ,Outsider maradtam,
szinte emigrans, izig-vérig korsze-

arcbol. Egy életélvezd, italt-nGt
kedveld porhiivelybdl. A n6k. Csak
Ok oldottdk elszigeteltségét. ,,Visz-
szapillantva az elmult évtizedekre,
héalat érzek, kimondhatatlant, né-
hdny asszony irdnt, amiért lehetGvé
tették szimomra az attelelést.”

Ki is dll értiik, n6kért, az imadott
nokért, minden macsé arrogancia
és provincidlis bunkésdg ellenében.
Nokért és melegekért, menekiilte-
kért és szinesbordekért - a fejiink
felett kelettSl nyugatig atnydlo cini-
kus politikai és szellemi hatalmak
ellenében...
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